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W odpowiedzi na interpelacje Pana Radnego nr 74/2025/PJ z dnia 28 sierpnia 2025
r., dotyczacg rozstrzygniecia KIO (sygn. akt. KIO 764/25) informuje, iz zamoéwienia
publiczne przygotowywane przez Pracownikéw Urzedu Miasta Zgierza
przeprowadzane sg z nalezytg starannoscia, rzetelnie i sumiennie, zgodnie

z przepisami obowigzujgcego prawa, w szczegoélnosci w oparciu o ustawe z dnia

11 wrzeénia 2019 r. Prawo zamowien publicznych.

Zgodnie art. 224 ust. 2 pkt 1 ustawy Pzp, wykonawca zostat wezwany do wyjasnien,
w tym ztozenia dowodoéw, w zakresie wyliczenia ceny, w celu ustalenia czy
zaoferowana cena nie jest razgco niska w stosunku do przedmiotu zaméwienia.
Zasadnicza cze$¢ wyjasnien opierata sie na do$¢ ogéinych stwierdzeniach, bez
przedstawienia konkretnych, wymiernych informaciji. Zgodnie z art. 224 ust. 5 ustawy
Pzp obowigzek wykazania, ze oferta nie zawiera razgco niskiej ceny lub kosztu
spoczywa na Wykonawcy, w tym przypadku przedstawione wyjasnienia nie obality
domniemania o razgco niskiej cenie oferty.

Zgodnie z utrwalonym w orzecznictwie Izby oraz sgdéw okregowych pogladem,
zlozone przez wykonawce wyjasnienia w zakresie ceny oferty lub kosztu, lub ich
istotnych czesci sktadowych, winny by¢ konkretne, wyczerpujgce i rozwiewajgce
watpliwosci zamawiajgcego co do mozliwosci wykonania przedmiotu zamoéwienia
zgodnie z wymaganiami zamawiajgcego okreslonymi w SWZ lub wynikajgcymi

z odrebnych przepiséw. To na wykonawcy cigzy obowigzek wykazania, jakie
obiektywne czynniki pozwolity mu na obnizenie ceny oferty oraz w jakim stopniu
dzieki tym czynnikom cena oferty zostata obnizona. Wyjasnienia wykonawcy muszg
by¢ konkretne, wyczerpujgce i rzeczywiscie uzasadniajgce podang w ofercie ceng
(m. in.: KIO 190/19, KIO 3583/23, KIO 681/17, sygn. akt V Ca 2214/06). Sytuacja
prawna wykonawcy, ktory ztozyt wyjasnienia ogéine, nieadekwatne do wezwania, nie
poparte dowodami, nie pozwalajgce na ustalenie czy cena zostata skalkulowana
prawidtowo, jest w zasadzie analogiczna do sytuacji wykonawcy, ktéry zaniechat
ztozenia wyjasnien (m.in.: KIO 722/16, KIO 730/10, wyrok Sgdu Okregowego w
Czestochowie z dnia 12 sierpnia 2005 r. o sygn. akt VI Ca 464/05 oraz wyrok Sgdu
Okregowego w Poznaniu z dnia 4 czerwca 2008 r. o sygn. akt X Ga 127/08)".
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Orzeczenie Krajowej 1zby Odwotawczej w sktadzie jednoosobowym, jest odmienne
od wyzej wymienionego orzecznictwa, na ktérym zostata oparta decyzja

o odrzuceniu oferty. Koszty postepowania odwotawczego sg niczym innym jak
kosztem kazdego zamoéwienia publicznego, naliczanym w oparciu o przepisy
rozporzgdzenia Prezesa Rady Ministréw z dnia 30 grudnia 2020 r. w sprawie
szczego6towych rodzajow kosztéw postepowania odwotawczego, ich rozliczania

oraz wysokoéci i sposobu pobierania wpisu od odwotania. Srodki ochrony prawnej sg
czescig ustawy Prawo zamoéwien publicznych i wykonawcy moga z nich skorzystac
zgodnie z przepisami.

Podsumowujgc, sprawy sgdowe s3 ryzykiem kazdego postepowania i nie wynikajg

z braku nalezytego wykonania obowigzkéw czy zaniedbania. W takim przypadku
wycigganie konsekwencji od pracownikéw Urzedu Miasta Zgierza, ktérzy prawidtowo
wykonujg swoje obowigzki stuzbowe nie moze mie¢ miejsca. Interpelacja Pana
Radnego jest bezzasadna i wynika z braku wiedzy.

WYDZIAL ORGANIZACY M Y

Biuro Rady Miasta Lgicrza

Web-| 11-08- 2025

dnia

Naczelnik
Wydzialu ZZ mowien
lia DA

tel. 42 71 95 100 www.bip.zgierz.pl e-urzad@umaz.zgierz.pl
fax 427143114 www.miasto.zgierz.pl Plac Jana Pawta 1i 16, 95-100 Zgierz




